Lernen, mit der
Behinderung umzu-
gehen: Das Foto
oben zeigt conter-
gangeschadigte
Kinder mit speziell
fur sie gebauten
Fahrradern (Koln,
1967).
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nehmen Griinenthal, den Hersteller des Schlafmittels Contergan, einge-
stellt. Obwohl ein kausaler Zusammenhang zwischen der Einnahme von
Contergan und MiBbildungen bei Sduglingen nachgewiesen wurde, seien
die Angeklagten als nicht schuldig anzusehen, so das Gerichtsurteil.

Irn Januar 1970 zeichnete der .Spiegel*-Repor-
ter Gerhard Mauz eine Momentaufnahme des
Prozesses. Nach quilend langen 200 Verhand-
lungstagen - das Verfahren war am 27. Mai 1968
eroffnet worden - sei noch lingst kein Urteil ab-
zusehen. Nicht minder zweifelhaft schien, ob

die Schuldfrage im Rahmen eines Strafprozesses
iiberhaupt gekliart werden kénne. Selbst wenn
dies moglich sei, wiirden die Verurteilten mit
Sicherheit Revision einlegen. .Niemand®, so das
Fazit des Reporters, ,kann mehr siegen.” Selbst
im Fall einer Verurteilung nach dem Strafgesetz-
buch sei fiir jedes einzelne fehlgebildete Kind ja
dann erst noch ein ZivilprozeB - mit ungewissem
Ausgang! - zu fiithren. Zunehmend schien sich
fiir alle Beteiligten als einzig méglicher Weg eine
kollektive Losung anzubieten.

Schon im April 1969 waren Geriichte jenseits
des Gerichtssaals durchgesickert, das Verfahren
konne moglicherweise eingestellt werden, wenn
sich die Firma Griinenthal zur Zahlung einer
auferordentlichen Entschidigungssumme bereit
fande. Der seinerzeitige Vorsitzende, Richter We-
ber, hiitte es begriiBt, .wenn ein rechtlich fundier-
ter und vertretbarer Weg beschritten werden
kann, der dazu fithren wiirde, daB den Kindern
bald, recht bald und nachdriicklich fiithlbar gehol-
fen werde.” Im November 1969 soll das Gericht
auBerhalb der Sitzung die Verfahrensbeteiligten
empfangen haben, um Wege fiir die Beendigung
des Prozesses zu sondieren - wobei die Summe
von 100 Millionen Mark, die an die Opfer gezahlt
wiirden, als Geste seitens der Firma Griinenthal
genannt worden sein soll.
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Am 18. Dezember 1970 wurde der StrafprozeB gegen das Pharmaunter-
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Am 10. April 1970 wurde der iiberraschten
Offentlichkeit tatsichlich dieser Betrag als Ver-
gleichssumme prisentiert: Die auf den ersten
Blick riesige Summe von 100 Millionen Mark
sollte auf ein Treuhandkonto eingezahlt werden,
50 Millionen sofort, der Rest - zuziiglich sechs
Prozent Zinsen - spitestens am 10. Juni 1973.
Weitere Paragraphen schrieben den Verwen-
dungszweck, die Modalititen der Verteilung des
Geldes und den Kreis der Anspruchsberechtigten
fest, Der heikelste Punkt indessen war eine Abfin-
dungserklirung, wonach die Eltern aller betroffe-
nen Kinder in Zukunft auf weitergehende und
Jibergeleitete* Anspriiche gegeniiber der Firma
Griinenthal verzichten sollten. Schlieilich werde
dieser Vergleich .in der Erkenntnis geschlossen,
daB gerichtliche Auseinandersetzungen bisher
nicht geeignet waren, die Gegensitze in den An-
sichten iiber den gefiihrten oder nicht gefithrten
Nachweis der Kausalitiit des Thalidomid fiir MiB-
bildungen zu beseitigen®.

Das MaB an Nachsicht, GroBmut und Vertrau-
en, welches den Eltern als den Sorgeberechtigten
von etwa 3000 fiir ihr weiteres Leben irreversibel
geschidigten Kindern damit abverlangt wurde,
erscheint selbst noch aus der Distanz von 35 Jah-
ren ungeheuerlich. Aber offenbar hatte sich der
gigantische ProzeB nach so langen Monaten
selbst ad absurdum gefiihrt. Schon die Ermittlun-
gen hatten sich {iber nahezu sechs Jahre erstreckt.
Auf 70000 Blittern in 250 Aktenordnern war
Material erfaBt und daraus eine Anklageschrift

von 997 Seiten erstellt worden. 29 Sachverstindi-

ge, darunter etliche Nobelpreistriiger, waren ge-
hort worden, 352 Zeugen hatten ausgesagt, iiber
400 Geschidigte waren als Nebenkléiger aufgetre-
ten. Von den anfangs neun Angeklagten waren
lingst nur noch fiinf verhandlungsfihig. Diese
wiederum hatten sich wiihrend der langen Ver-
handlungszeit zu ,Profi-Angeklagten” entwickelt,

Der Contergan-ProzeB wird eingestellt ES GESCHAH VOR 35 JAHREN

die mit Hartndckigkeit und zunehmendem Selbst-
bewuBtsein alle Vorwiirfe zuriickwiesen. In der
Riickschau erinnerte sich der Vertreter der Ankla-
ge, Staatsanwalt Peter Josef Havertz, an die emo-
tional aufgeladene Atmosphiire: .Von Verteidi-
gern und einzelnen Angeklagten zuerst fast aus-
schlieBlich gegen nicht in ihrem Sinne argumen-
tierende Gutachter sowie gegen den Vertreter der
Anklage, der auch die Ermittlungen geleitet und
die Anklageschrift verfaBt hatte, gefiihrte, bis zur
persinlichen Diffamierung reichende Angriffe,
die schlieBlich auf alle drei Sitzungsvertreter und
deren Dienstvorgesetzte ausgedehnt wurden,

muBten mit unmiBverstindlicher
Deutlichkeit gekontert werden.
Die auf die ,totale Verteidigung’
der Angeklagten erfolgten hefti-
gen Reaktionen der Staatsan-
waltschaft sind fir manchen
ebenfalls Gegenstand von Kritik
gewesen. Die offensichtlich be-
absichtigte Umfunktionierung
des Strafverfahrens in einen Par-
teienprozefl miBlang.”

Doch genau darin schien das
strategische Kalkiil der Beschul-
digten zu bestehen: polarisieren,
hinhalten, abnutzen. Schliefllich
konnen im Sinne des Strafge-
setzbuches nur Personen, aber
keine Gesellschaften schuldig
gesprochen werden - schon von
daher stand ein erfolgreicher Ausgang des Pro-
zesses von Anfang an auf schwachen Fiifien. Mit
der Zeit reifte dariiber bei vielen Beteiligten die
Einsicht, die Energie auf das einzig sinnvolle Ziel
zu richten: den geschiidigten und inzwischen
schon schulpflichtigen Kindern wirksam und
schnell zu helfen. Den Rechtsanwiilten Schulte-
Hillen und Dr. Schreiber, die als Treuhdnder der

Dem Staatsanwalt
{oben) gelang es
nicht, einem der an-
geklagten Mitarbei-
ter der Grunenthal
GmbH (links einer
von ihnen im Ge-
sprach mit seinen
Verteidigern) eine
Alleinschuld nach-
zuweisen - am Ende
stand die Einstel-
lung des Verfahrens



Der Pharmakologe

Herbert Keller

(rechts) entdeckte
1954 den Wirkstoff

Thalidomid, die
Basis von Conter-
gan. Das Schlaf-

mittel entwickelte

sich dank der be-

haupteten volligen
Unschadlichkeit zu

einem Verkaufs-
schlager.

leidtragenden Eltern und ihrer Kinder den Vertrag
mit der Firma Griinenthal ausgehandelt hatten,
hatten nun ihrerseits die schwere Aufgabe, deren
kollektives Einverstindnis fiir diese Losung ein-
zuholen. SchlieBlich stand ja zu befiirchten, daB
die finanzielle Leistungsfihigkeit der Firma Grii-
nenthal sich in Zukunft eher verschlechtern als
verbessern wiirde. Doch schon im Vorfeld des sich
eventuell abzeichnenden Vergleichs waren Uber-
legungen laut geworden, die eine ,groBe Lésung*
forderten und die ,Griindung einer nationalen
Stiftung, die allen behinderten Kindern dient”,
anregten. Dieses  Hilfswerk fiir behinderte Kin-
der” wurde denn auch ein Jahr spiter gegriindet,
unter mafBigeblicher Beteiligung der Bun-
desregierung, und - unter Einbeziehung
der Griinenthal-Millionen - mit insgesamt
420 Millionen Mark ausgestattet.

Ungeachtet dieser Entwicklungen wurde im
Contergan-Prozef} selbst noch ein gutes halbes
Jahr weiterverhandelt. Am 281. Verhandlungstag
beantragte einer der Verteidiger, das Verfahren
einzustellen. Dem gab das Gericht letztlich - un-
ter Berufung auf Paragraph 153, Absatz 3, wo-
nach von weiterer Strafverfolgung bei geringem
Verschulden sowie fehlendem éffentlichem In-
teresse abzusehen sei — statt. Und so wurde der
groBte StrafprozeB der Nachkriegsgeschichte ge-
gen den geschiftsfiihrenden Gesellschafter der
Chemie Griinenthal GmbH, Hermann Witz, sowie
acht leitende Angestellte des Unternehmens am
18. Dezember in der Tat ,wegen Geringfiigigkeit*
eingestellt. Wenngleich das Gericht einen kau-
salen Zusammenhang zwischen der Einnahme
von Contergan und MiBbildungen bei Siuglingen
als gegeben ansah, seien die Angeklagten im
Sinne der Anklage als nicht schuldig anzusehen,
da sie nicht als Mediziner, sondern als Kaufleute

gehandelt hiitten. Thre Einsicht in groBere Zusam-
menhinge sei begrenzt, ihr Entscheidungsspiel-
raum viel zu gering gewesen, als daB einem ein-
zelnen eine Alleinschuld nachgewiesen werden
konne.

In der Tat war die Firma Griinenthal in kauf-
ménnischer Hinsicht bis in die frithen 60er Jahre
hinein ein Musterbetrieb gewesen. 1947 hatte
man als erstes Unternehmen in den damaligen Be-
satzungszonen mit der Herstellung von Penicillin
begonnen, suchte aber schon bald nach einem
zweiten Standbein. 1954 gelang dem Pharmako-
logen Herbert Keller die Entdeckung von Thalido-
mid, der Basis von Contergan. Damals hatte der
Betrieb 420 Angestellte, 1959
waren es 900, 1961 bereits
1300. Parallel zum Aufstieg
des Unternechmens entwickelte
sich der Absatz seines im
Oktober 1957 in den Handel
gelangten Verkaufsschlagers
Contergan. Dessen Nettover-
kaufserldse lagen im Mai 1959
bei knapp 100000 Mark, im
Januar 1960 hatten sie sich
mehr als verflinffacht, ein
Jahr spiter betrugen sie fast
1,7 Millionen Mark.
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Die Werbebotschaft von Contergan traf offen-
bar den Nerv der Zeit: ,In der Schwangerschaft
und Stillperiode steht der weibliche Organismus
unter groBer Belastung. Schlaflosigkeit, Unruhe
und Spannungen sind bestindige Klagen. Die
Gabe eines Sedativums-Hypnotikums, das weder
Mutter noch Kind schadigt, ist oft notwendig. Ein
Arzt hat vielen Patientinnen in seiner gynikolo-
gischen Abteilung und in seiner geburtshilflichen
Praxis Contergan und Contergan-forte gegeben.*
Vor allem die behauptete véllige Unschidlichkeit,
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nachdem ein Selbstmordversuch mit 144 Tablet-
ten gescheitert war, ebnete dem Medikament sei-
nen Weg in die Hausapotheken. Etwa fiinf Millio-
nen Verbraucher haben zwischen Oktober 1957
und November 1961 rund 300 Millionen Tages-
dosen eingenommen, was allein in der Bundes-
republik zu nachweislichen 3013 Fillen von mif-
gebildeten Siuglingen fiihrte.

Kinderﬁme waren die ersten gewesen, die
von 1960 an in der Bundesrepublik eine
zunehmende Hiufigkeit von Neugeborenen mit
bestimmten Deformationen der GliedmaBen, oft
in Kombination mit Fehlbildungen von Sinnes-
und inneren Organen, beobachtet hatten. Ver-
mutungen, daB ein bis dahin unbekannter toxi-
scher Faktor die Entwicklung von Ungeborenen
in der dritten bis sechsten Schwangerschafts-
woche massiv schidige, verdichteten sich zur
Jahreswende 1960/61. Auch Neurologen hatten
Schiidigungen des Nervensystems durch Thalido-
mide beobachtet. Im Friithjahr 1961 erschien das
thalidomidhaltige Schlafmittel Contergan sogar
schon vielen Allgemeinmedizinern suspekt, und
sie schriinkten ihre Verordnungspraxis deutlich
ein, obwohl das Priparat zur selben Zeit in Apo-
theken noch ohne Rezept an jedermann frei ver-
kiuflich war.

Doch trotz mancher Fachdiskussionen mit Kol-
legen scheuten sich viele Arzte, in der Offentlich-
keit einen ursichlichen Zusammenhang zwischen
der Finnahme von Contergan und den beobachte-
ten MiBbildungen zu behaupten. Nattirlich blie-
ben auch den Verantwortlichen in der Hersteller-
firma Griinenthal diese Bedenken nicht verbor-
gen, und so entschlof man sich Ende Mai 1961,
die Rezeptpflicht fiir Contergan zu beantragen -
was am 1. Juli des Jahres zeitgleich mit dem In-
krafttreten des ersten Arzneimittelgesetzes in der
Bundesrepublik auch geschah. Im November 1961
schlieBlich wurde auf der Herbsttagung der rhei-
nisch-westfilischen Kinderiirzte in Diisseldorf die
besorgniserregende Zunahme der Fille von Mi-
bildungen duBerer und innerer Organe durch Tha-
lidomide diskutiert. Anwesend war auch Widu-
kind Lenz, Privatdozent und Oberarzt an der Uni-
versitits-Kinderklinik in Hamburg, der das Ergeb-
nis seiner eigenen, mit Akribie durchgefiihrten
Nachforschungen prisentierte: Allein aus seiner
Praxis konnte er iiber 14 Miitter von Kindern mit
schweren Fehlbildungen berichten, die allesamt
eine bestimmte Substanz eingenommen hatten:
das Schlafmittel Contergan. Schon einige Tage

zuvor, am 15. No-

Axel Springer Vertag INFOPDOL
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vember, hatte Lenz
diese Ergebnisse dem
wissenschaftlichen
Leiter der Griinen-
thal-Forschungs-
abteilung, Heinrich

Der Contergan-ProzeB wird eingestellt

Miickter, in einem Telefongesprach mitgeteilt und
die Riicknahme des Priparats aus dem Handel
gefordert. Dieser indessen gab sich erstaunt und
erklirte, er hére davon zum erstenmal. Die unbe-
friedigende Antwort veranlaBte Lenz dazu, seine
Beobachtungen schriftlich zu formulieren und
Miickter per Einschreiben zuzusenden - wiederum
ohne Folgen. Doch Lenz blieb hartnickig, schal-
tete die Hamburger Gesundheitsbehorde ein, wo-
rauf es am 24. November zu einem Zusammen-
treffen mit Vertretern der Firma Griinenthal im
nordrhein-westfilischen Innenministerium kam.
Doch noch immer war keine Bereitschaft erkenn-
bar, Contergan aus dem Handel zu nehmen. Als
Zugestindnis erkldrte man sich lediglich zum
Druck neuer Beipackzettel bereit, auf denen emp-
fohlen wurde, Contergan nicht wihrend der
Schwangerschaft einzunehmen. Lenz sah keine

MiBgeburten durch Tabletten?

Youu

Dr. Widukind Lenz
von der Universitats-
Kinderklinik Ham-
burg (linke Seite,
unten) teilte seinen
Verdacht, dal3
Contergan verant-
wortlich far MiBbil-
dungen bei Neu-
geborenen sei, der

andere Méglichkeit mehr, als die Notbremse zu
ziehen und den Weg iiber die Medien zu suchen,
um die Offentlichkeit wachzuriitteln. Und so war
am 26. November 1961 in der .Welt am Sonntag”
ein Artikel unter dem Titel ,MiBgeburten durch
Tabletten?” zu lesen. Am Tag darauf zog Griinen-
thal Contergan zuriick. Noch im Dezember 1961

wurde das Strafverfahren eingeleitet. Grunenthal GmbH
Als leistungsberechtigt anerkannt im Sinne des mit. Die Offentlich-
keit erfuhr davon

+Hilfswerks fiir behinderte Kinder" wurden bis
heute insgesamt 2869 Antragsteller. Bis zum 31.
Dezember 2003 sind rund 375 Millionen Euro an
contergangeschiidigte Personen, sowohl in Form
von Kapitalentschidigungen als auch Rentenzah-
lungen, ausgeschiittet worden. Die urspriinglich
von der Firma Chemie Griinenthal GmbH und
der Bundesrepublik Deutschland zur Verfiigung
gestellten Vermigensmittel reichten fir die Lei-
stungserbringung bis Mai 1997 aus. Seit diesem
Zeitpunkt werden alle Zahlungen an die Berech-
tigten aus Bundeshaushaltsmitteln finanziert.

durch einen Beitrag
in der ,,Welt am
Sonntag” (oben).

Dr. Dirk Schindelbeck
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